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Frau HolzfuB (BMU), Frau Maller (BMF) und Herr Lattmann
(Deutscher Stadtetag) waren zur siebten Sitzung des Projektbei-
rats verhindert.

Folgende Dokumente wurden den Teilnehmerinnen und Teilneh-
mern vor der siebten Projektbeiratssitzung zugesandt.

= Ergebnisprotokoll der 6. Projektbeiratssitzung

= Einladungsschreiben zur 7. Projektbeiratssitzung samt
Anfahrtskizze

= Tagesordnung der 7. Projektbeiratssitzung

= Offizielle Aufforderung der EU-Kommission zur Vorlage
nationaler Berichte an die Kistenmitgliedstaaten

= Matrix zur Erstellung des Berichts an die EU-
Kommission

Die siebte Sitzung des Projektbeirats zum Forschungsvorhaben
,Jmsetzung und Konzeption eines landertbergreifenden IKZM-
Kooperationsprozesses* findet auf Einladung von Herrn Glinde-
mann und Frau Wild-Metzko sowie des Kiisten-Kontors in den
Raumen der Hamburg Port Authority (HPA) in Hamburg statt.

Herr Glindemann als Gastgeber und die Moderatorin Frau Dirks
begriiBen die Teilnehmerinnen und Teilnehmer zur siebten
Projektbeiratssitzung in Hamburg. Herr Glindemann und Frau
Wild-Metzko von der HPA nehmen als Gaste des Projektbeirates
an der Sitzung teil. Herr Glindemann hebt hervor, dass eine nach-
haltige Entwicklung des Klistenraums win-win-Situationen schafft
und sich Wirtschaft und Umweltschutz gemeinsam diesem Ziel
verschreiben sollten. In diesem Sinne hat sein Haus die Ergeb-
nisse der sechsten Projektbeiratssitzung sehr begriBt (vgl. Proto-
koll der sechsten Projektbeiratssitzung am 28. Januar 2010 in
Kiel).

Zu Beginn wird das Protokoll der sechsten Projektbeiratssitzung
einvernehmlich verabschiedet. Dabei werden der Anderungs-
wunsch von Frau Sewig, den letzten Satz auf S. 15 zu kirzen,
sowie die zuvor von Frau Wild-Metzko per E-Mail eingereichten
Anderungen einstimmig angenommen. Das Protokoll wird den
Teilnehmern nach der Sitzung zugesandt und im Internet
verdffentlicht.
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1 Tagesordnung und Ziele der
Sitzung

Die Mitglieder des Projektbeirats verabreden eine Anderung der
Tagesordnung: Die Tagesordnungspunkte 2 und 3, Nationaler
IKZM-Bericht an die EU-Kommission und Zuklinftige Perspek-
tive Kiisten-Kontor, werden vorgezogen, der Tagesordnungs-
punkt Vorschldage und Initiativen seitens der Mitglieder des
Projektbeirates wird anschlieBend behandelt.

— | prognos
Agendaam 11.05.2010,10:00 Uhrbis 18:00 Uhr
BegriiBung und Tagesordnung 10:00—-10:10 Uhr
Ziele der heutigen Sitzung 10:10-10:15 Uhr

Vorschlage u. Initiativen seitens der Mitglieder des Projektbeirates  10:15-12:30 Uhr

gemeinsames Mittagessen 12:30- 13:30 Uhr

MNationaler IKZM-Bericht an die EU-Kommission 13:30 - 15:00 Uhr
Zukiinftige Perspektive Kisten-Kontor 15:00 —16:00 Uhr
Projektstand Kiisten-Kontor 16:00-17:30 Uhr
Nachste Schritte & Termine 17:30-17:45 Uhr
Verschiedenes 17:45—18:00 Uhr

& Frogeos AG n

Frau Dirks stellt die Ziele der Sitzung vor, die einstimmig ange-
nommen werden:

= Vorschlage und Initiativen der Beiratsmitglieder werden
eingebracht. Resultierende Aktivitaten werden vereinbart.

= Der Fragenkatalog zum EU-Sachstandsbericht werden
detailliert bearbeitet und das weitere Vorgehen verabredet.

= Die Perspektiven des Kisten-Kontors und die nachsten
Schritte werden erlautert.

= Die achte PB-Sitzung wird fir Ende August 2010 (23.08. bis
27.08.2010) verabredet.
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2 Diskussion zum nationalen IKZM-
Bericht fur die EU-Kommission

Die EU-Kommission hat die Kistenmitgliedsstaaten aufgefordert,
bis Dezember 2010 einen nationalen Bericht Uber den Stand der
Umsetzung des IKZM einzureichen. U.a. auf Basis dieser Berichte
soll Uber die Weiterflihrung von IKZM auf EU-Ebene (ein follow up)
entschieden werden. Die Diskussion des Projektbeirates zu
diesem nationalen Bericht kntpft an Erérterungen in den beiden
vorherigen Projektbeiratssitzungen an (siehe Protokolle der 5.
Projektbeiratssitzung am 14. Oktober 2009 in Hamburg und der 6.
Projektbeiratssitzung am 28. Januar 2010 in Kiel). Frau Holzfu3
und Herr Hilsmann haben als Teilnehmer der verschiedenen
Sitzungen der EU ICZM Working Group den Projektbeirat
regelmaBsig dber die Entwicklung des Evaluierungsprozesses
informiert.

Frau Dirks gibt einen kurzen Ruickblick auf die Eckdaten des EU-
Vorgehens zu IKZM. Nachdem die erste Evaluierung im Jahr 2007
stattgefunden hatte, soll die zweite Evaluierung bis Ende 2010 den
Stand der Umsetzung von IKZM in den Mitgliedsstaaten aufzeigen
und der EU-Kommission als Informationsbasis fiir ein follow-up
dienen. Aus Sicht der EU ist dabei die Null-Variante einer
Beendigung des IKZM-Prozesses ausgeschlossen, so dass drei
Optionen denkbar sind: Erstens die Fortschreibung der IKZM-
Empfehlung, zweitens eine verbindliche Regelung per
Rahmenrichtlinie und drittens eine EU-Entscheidung Uber ein
IKZM-(Aktions-)Programm der EU.

Herr Hilsmann erldutert die Details des EU-
Evaluierungsprozesses. Das follow-up fir IKZM wird auf Basis
eines Impact-Assessment Reports beschlossen werden. In diesen
Report flieBen Ergebnisse aus folgenden Phasen ein:

= Scoping-Phase: Handlungsbedarf u. Handlungsoptionen (gepl.
Abschluss im Mai 2010)

= Auswertung IKZM- relevante Projekte ( z.B.OURCOAST)

= Einschéatzung durch die Europaische Umweltagentur

= Erdrterungen innerhalb der Einheiten der EU-Kommission

= Beteiligung der Offentlichkeit iiber das Internet in der 2.
Jahreshalfte

= ,Auswertung des bis Ende 2010 vorzulegenden nationalen
Sachstandsberichte

Mit der Vorlage des Impact- Assessment Reports ist im spaten
Frahjahr 2011 zu rechnen, ein Kommissionsvorschlag soll dann in
der 2. Jahreshalfte 2011 vorliegen, anschlieBend erfolgt der
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»=adoption process” (friihester Zeitpunkt fir ein Inkrafttreten: im
Laufe des Jahres 2013)

Zum Evaluierungsprozess ergibt sich von Seiten des Projektbei-
rates die Frage, wie und auf welcher Grundlage die Beteiligung der
Offentlichkeit erfolgen soll. Das heiBt, wird die Debatte ohne vor-
gegebene Anhaltspunkte oder anhand eines Diskussionspapiers
geflihrt? Auch stellte sich die Frage, wie die der Beitrage
bertcksichtigt werden. Einige Beiratsmitglieder duBerten die
Beflrchtung, dass durch die éffentliche Beteiligung eine nicht
reprasentative Verschiebung der Praferenzen zugunsten einer
Rahmenrichtlinie erfolgen kénnte. Herr Hillsmann sagt zu, den
Beirat Gber Prognos zu informieren, sobald néhere Informationen
zum Ablauf bei der Beteiligung der Offentlichkeit vorliegen.
Zugleich verweist er auf die IKZM-Internetseite der EU
http://ec.europa.eu/environment/iczm/home.htm.

2.1 Organisation des Workshops und der
Befragung

Um auf deutscher Seite im Sinne eines gelebten IKZM eine hohe
Partizipation von Akteuren zu erreichen, schlagt das Kusten-
Kontor in Abstimmung mit BMU/UBA einen Workshop vor. Dieser
soll der Tradition des bundesweiten nationalen Arbeitskreises
IKZM folgen und die Mitglieder an der Gestaltung des EU-
Sachstandsberichtes beteiligen.

Zum Workshop am 9. Juni 2010 in Berlin werden Mitglieder des
IKZM-Arbeitskreises aus Bundes- und Landesministerien, Bundes-
und Landesbehdérden sowie aus weiteren Nichtregierungsor-
ganisationen eingeladen. Weitere Adressaten werden ggf. von den
Projektbeiratsmitgliedern an das Kisten-Kontor Ubermittelt.

Die Einladung zum Workshop am 9. Juni 2010 in Berlin wird
Prognos in der 20. Kalenderwoche versenden.

Herr Autsch und Herr Liebrenz merken an, dass die Lander einmal
auf dem Workshop am 9. Juni 2010 und einmal in der Antwort auf
die offizielle Anfrage des Bundes an die Lander de facto zwei ver-
schiedene Voten abgeben wirden. Dies sei so nicht mdglich.
Deshalb wird ein offizielles Schreiben des Bundes gewlinscht, das
hier eine klare Regelung schafft. Zudem bendétige man Zeit, um
sich landerintern abzustimmen. Das BMU wird dazu einen
Terminplan erarbeiten. Frau Gavriilidis-Muller wird dies im BMU
abstimmen.
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2.2 Diskussion der Fragen sowie der
Ausrichtung des Berichts

Frau Dirks erlautert einleitend, dass die Diskussion der einzelnen
Fragen im Beirat keinen finalen Charakter hat, sondern vielmehr
zur Orientierung dient, wie und in welcher Form die Erstellung des
Berichtes erfolgen kann. Der Projektbeirat erachtet es als sinnvoll,
die Eingaben der heutigen Sitzung sowie die in den nachsten
Wochen ggf. per E-Mail eingehenden Anmerkungen als
Diskussionsgrundlage fir den Workshop am 9. Juni 2010 sowie fir
den offiziellen Landerkonsultationsprozess zu nutzen. So kann
eine zielfUhrende Diskussion unterstitzt werden.

Ziel ist nun, anhand der Diskussion ausgewahlter Fragen der
Matrix (,Auf welcher Stufe befindet sich die Implementierung der
IKZM-Strategie oder des Aktionsplans?®, ,Welche Strategien
waren erfolgreich?”, Wo gab es Hemmnisse?“) sowie unter
Bertcksichtigung der Bewertungsfragen (,Wie bewerten Sie die
Implementierung der Prinzipien des IKZM in Deutschland?*,
»Welche nicht nachhaltigen Entwicklungstrends konnten gestoppt
werden?*, ,Gibt es aus lhrer Sicht weiteres Potenzial fiir eine
zukinftig fortzuschreibende Entwicklung?“) die Kernaussagen des
nationalen Berichtes zu identifizieren und herauszuarbeiten.

Der Projektbeirat stimmt darin tberein, dass eine verbindliche
Regelung per Rahmenrichtlinie aus deutscher Sicht nicht
zielfihrend sei. Vielmehr sollte durch eine Fortschreibung der
Empfehlung der Status Quo weiter mit IKZM-relevanten Prinzipien,
wie Nachhaltigkeit und ressort- bzw. branchentbergreifender
Zusammenarbeit, in der taglichen Praxis mit Leben gefillt werden.
Daher soll der Tenor des Berichts die Beibehaltung des bisherigen
Vorgehens unterstiitzen. Eine Richtlinie wirde Vorschriften fur
verschiedene Akteure vor Ort schaffen, die der weiteren
nachhaltigen Entwicklung eher hinderlich wéaren, in vielen
Bereichen auf Akzeptanzprobleme stoBen und den bisherigen
IKZM-Prozess konterkarieren wurden.

Auf EU-Ebene ist ein Argument fiir eine Richtlinie, dass die Uber-
prufung der nationalen Implementierung dann besser funktionieren
wirde, da in dem Fall Berichte verpflichtend und nicht freiwillig ab-
zugeben sind. Das Interesse einiger Mitgliedsstaaten an einer
Richtlinie wird einerseits durch institutionelle Interessen erklart,
andererseits durch das Vorhaben, in diesen Landern
Mechanismen der Planung von Raum und Ressourcen starker zu
etablieren. Hierzu wird betont, dass Trager der Raumordnung in
Deutschland im Wesentlichen die Lander sind.

Der Einstieg in die Diskussion erfolgt mit der Frage:



|

prognos

,,Auf welcher Stufe befindet sich die Implementierung der
IKZM Strategie oder des Aktionsplans?“

Zwei sich erganzende Interpretationen der Frage werden disku-
tiert: Erstens wird auf die Verwaltungs- und Politikebenen einge-
gangen, auf denen die Implementierung vorrangig stattfindet.
Zweitens wird die Frage auf den Stand oder Fortschritt der
Umsetzung bezogen.

Als Beleg fur die breite Verankerung von IKZM wird angefuhrt,
dass IKZM als Bestandteil verschiedener nationaler Strategien
aufgenommen wurde, etwa in der Nationalen Klimaanpassungs-
strategie, in der Nationalen Biodiversitatsstrategie sowie im
Entwurf des Entwicklungsplans Meer. Zudem wurde IKZM bei
allen Raumordnungsplanen, die in den letzten Jahren auf politi-
scher Ebene aufgestellt wurden, berticksichtigt.

Eine wesentliche, in mehreren Wortmeldungen geauBerte Er-
kenntnis ist, dass sich der Name IKZM nur bedingt etabliert hat,
der ,Geist von IKZM aber gelebt wird“. Diese Umsetzung wird als
Erfolg einer umfangreichen Raumordnung und Landesplanung,
der ,Planungskultur®, gesehen. Hier wird teilweise die Ansicht
vertreten, dass IKZM sich zu einem bestimmten Teil auf Bereiche
bezieht, die in Deutschland bereits durch bestehende Regelungen
abgedeckt sind. Andererseits wird jedoch auch darauf verwiesen,
dass der informelle und Ubergreifende Charakter von IKZM
durchaus Mehrwert schafft. Frau Dirks bemerkt, dass informelle
Verfahren auch Regeln brauchen, um zu funktionieren. Dann
jedoch kénnen sie Beitrage schaffen, welche formelle Verfahren
unterstiitzen kdnnen. Hinzu kommt, das IKZM auch inhaltliche und
instrumentelle Bereiche umfasst, die Uber die Raumplanung nicht
umgesetzt werden kénnen.

Herr Kohls betont, dass IKZM der Raumordnung und Landespla-
nung wichtige Impulse gegeben hat, z. B. der Raumordnung in der
AWZ, und dies positiv zu bewerten ist. Allerdings ist IKZM nicht
eigenstandig wahrnehmbar. Kein Land ist z.Z. bereit, IKZM weiter
zu institutionalisieren.

Beispiele fur die erfolgreiche Umsetzung von IKZM sollen in den
Bericht aufgenommen werden. Hier werden der Lust-op-dat-Meer-
Wettbewerb in Schleswig-Holstein, die niedersachsische IKZM-
Plattform, der Plan der deutschen ausschlieBlichen Wirtschafts-
zone (AWZ), das Kusten-Kontor selbst sowie regionale Touris-
muskonzepte angefuhrt. Auch die Uber 30 deutschen Projekte, die
im Rahmen des OURCOAST-Datenbankprojektes als Fallstudien
eingereicht wurden, kdnnen Beispiele erfolgreicher Umsetzung
sein. Die Datenbank ist zwar noch nicht online, jedoch liegt eine
Liste mit den Namen der deutschen Fallstudien vor. Das Kisten-
Kontor wird diese den Projektbeiratsmitgliedern verfigbar machen.
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Insgesamt sollte im nationalen Bericht deutlich werden, dass in
den vergangenen Jahren vielfaltige MaBnahmen zur Umsetzung
von IKZM auf Bundes-, Landes- u- kommunaler Ebene ergriffen
worden sind.

,,Welche Strategien waren erfolgreich?*
,,Wo gab es Hemmnisse?“

Als ein Hindernis nennt Frau Sewig den Umstand, dass IKZM
keine gute Lobby hat, was auch daraus resultiert, dass die Frage
nach dem Mehrwert bisher nicht ausreichend beantwortet ist.

Herr Autsch fUhrt als weiteres Hemmnis an, dass formelle
Entscheidungsprozesse, z. B. Planfeststellungen, teilweise durch
IKZM auch konterkariert werden kénnen. Dies schafft in
Teilbereichen eine Konkurrenz formeller und informeller
Mechanismen, gerade dann, wenn IKZM Bereiche abdeckt, die in
formellen Verfahren bereits behandelt werden.

Mit Blick auf Uberschneidungen von IKZM mit formellen Planungs-
verfahren wird vorgeschlagen, in den Bericht die Anforderung auf-
zunehmen, das Zusammenspiel formeller und informeller
Verfahren zu verbessern.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist, Konkurrenzen zwischen dem
Okosystem- und Nachhaltigkeits-Ansatz auszuschlieBen. Bei den
Instrumenten der EU wird hierzu Abstimmungsbedarf gesehen.
Der Okosystem-Ansatz, der z. B. der Meeresstrategie-
Rahmenrichtlinie zu Grunde liegt, darf nicht im Widerspruch zum
Nachhaltigkeits-Ansatz stehen. Zudem ist zu klaren, wie sektoral
ausgerichtete Strategien der EU mit dem Nachhaltigkeits-
Grundsatz in Einklang stehen. Hier wird eine konsequentere,
einheitliche Festlegung auf EU-Ebene fir notwendig gehalten.

Erganzend wird auf die besondere Herausforderung des IKZM
hingewiesen, Zielkonflikte friihzeitig zu, identifizieren und
angesichts knapper Flachen und Ressourcen einer nachhaltigen
Lésung zuzuflhren. Ein Beispiel ist hier, erneuerbare Energien
auszubauen und dabei gleichzeitig dem Ziel einer sparsamen und
umweltschonenden Flacheninanspruchnahme gerecht zu werden.

Die acht Prinzipien oder IKZM-Leitsétze, die auf Grundlage der
Diskussion in der 6. PB-Sitzung formuliert wurden, sollen in den
Bericht aufgenommen werden. Sie sollen auf dem Workshop am
9. Juni 2010 vorgestellt werden. Das Kisten-Kontor leitet die
Leitsatze noch einmal an die Projektbeiratsmitglieder weiter.

Zur internen Abstimmung in den Bundes- und Landesministerien
fir den Workshop und die Ruckmeldungen zur IKZM-Evaluierung
wird das Klsten-Kontor die drei folgenden Leitfragen am 12. Mai
2010 an die Projektbeiratsmitglieder weiterleiten:

10
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Welche rechtlichen, IKZM relevanten Instrumente wurden seitens
des Bundes und seitens des jeweiligen Bundeslandes eingeflihrt,
geéndert oder erganzt?

1. Welche Plane oder Programme wurden
- an Land und/ oder
- auf See eingeflhrt (z.B. Raumordnungspléne)?

2. Benennen Sie aus Ihrem Betatigungsfeld Praxisbeispiele, in
denen sich der IKZM-Gedanke bzw. deren Grundsatze wider-
spiegeln.

11
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3 Perspektive Kluisten-Kontor

Zu diesem Tagesordnungspunkt informieren Frau Dirks und Herr
Bohn den Projektbeirat.

Das Konzept von Prognos flr die weitere Arbeit des Kusten-
Kontors sieht vor, den Fokus auf die Kommunen vor Ort zu richten.
Inhaltlich richtet sich das Kisten-Kontor an den beiden Schwer-
punkithemen ,klimabedingter Kistenschutz“ und , Tourismus an
der Kiste“ sowie als mdgliches drittes Thema Ressourcennutzung
aus. Dabei sind Kooperationen vorstellbar, etwa mit EUCC-D und
dem Wadden Sea Forum, die Gber hohe fachliche und
wissenschaftliche Expertise in der Klstenregion verfigen. Weitere
angestrebte Partner und Unterstltzer sind die Kommunalen
Spitzenverbande und die IHK Nord.

-L prognos
Das Kiisten-Kontor beteiligtund setzt um

Kiisten-Kontor
beteiligen + koordinieren + integrieren + vermitteln

Beteiligung

Partner:
Kommunale
Spitzenverbédnde,
IHK

Projektbeirat

Umsetzung
Moderationen, bilaterale Gesprédche, Mediationen,

Runde Tische, Workshops, Handlungsempfehlungen,

Leitfiden, Szenarien, Strategien, ...

& Frogeos AG

Das Kusten-Kontor méchte im Rahmen seines Aufgaben-
spektrums die Rolle als Vermittler vor Ort verstarkt verfolgen. Ggf.
kénnten Zeitkontingente vor Ort angeboten werden, die Akteure,
beispielsweise Kommunen, bei bestimmten Themen nutzen
kénnen. So kénnten auch Kommunikationsformate oder -
instrumente entstehen, welche die Kommunen anschlieBend
selbst nutzen kénnen.

12
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Aufgabendes Kiisten-Kontors
i T

o« Fokussierung auf
Kommunen vor Ort.

= Interdisziplinarer
Austausch von
Wissen, Techniken
und Erfahrungen
fordern und
begleiten.

Fokussierung auf
bestimmte Themen.

Fokussierung auf
Kommunikation /
[ Methoden

Wissenschaftliche
Erkenntnisse fiir
praktische Arbeit
nutzbar machenn. :;’

Komplexe Inhalte
aneine interes-
sierte Offentlichkeit

transportieren.

Pr—

Die Mitglieder des Projektbeirates begriiBen die inhaltliche Aus-
richtung durch das Kusten-Kontor. Auch ist der Ansatz, besonders
bei den handelnden Kommunen aktiv zu werden, der richtige Weg.

Zur zukUnftigen Finanzierung des Kisten-Kontors erlautert Herr
Hllsmann, dass BMU/UBA ein hohes Interesse daran hat, das in
knapp zwei Jahren geschaffene Fundament fir das Kisten-Kontor
erfolgreich fortzufihren.

Leider ist die momentane finanzielle Situation seitens des Bundes
ebenfalls nicht sehr glinstig. Daher wurden verschiedene Mdéglich-
keiten der Finanzierung gepruft. Das urspriingliche Vorhaben einer
Finanzierung durch EU-Mittel konnte nicht realisiert werden. Nun
wird ein Antrag auf Projektmittel der Deutschen Bundesstiftung
Umwelt (DBU) angestrebt.

Die Landervertreter machen insgesamt deutlich, dass sich ihre
Position, keine finanziellen Mittel zur Verflgung zu stellen, nicht
verandert hat.

In der anschlieBenden Diskussion betont Herr Hilsmann im
Hinblick auf den DBU-Antrag das besondere 6ffentliche Interesse
an einer Projektférderung. Eine DBU-Finanzierung sei sehr
winschenswert. Frau Gauvriilidis-Maller merkt an, dass das Kusten-
Kontor auf jeden Fall weitergeflihrt werden sollte, wenn die
Finanzierung gesichert ist.

13
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Herr Pasternack betont, dass der Projektbeirat die Arbeit des
Kisten-Kontors begriiBe und eine Fortfihrung unterstiitze, auch
wenn die Finanzierung noch nicht geklart sei.

Frau Sewig liegen niedersachsische Erfahrungen vor, wonach die
DBU in der Vergangenheit Projekte im Kommunikations-
schwerpunkt teilweise abgelehnt hat. Zur inhaltlichen Konzeption
des Kusten-Kontors verdeutlicht sie, dass eine klare
Kompetenzabgrenzung hier sehr wichtig sei, z.B. mit der IKZM-
Internetplattform des Landes Niedersachsen. Hierzu fugt Herr
Pasternack an, dass diese Internetplattform sich gut mit der
Website des Kiisten-Kontors erganzt. Insofern sei das Kisten-
Kontor als Ubergreifendes Informationsangebot sehr
begriiBenswert. Die angebotenen Moderationen kénnen
beispielsweise Kommunen bei der Erarbeitung von Konzepten
helfen. Herr Hilsmann merkt hier an, dass an dieser Stelle auch
der Aspekt Wissenstransfer wichtig ist, da nicht jede Kommune bei
jedem Projekt bei Null beginnen misse sondern auf beim Kisten-
Kontor zentral gesammelte Erfahrungen und Erkenntnisse
zurtickgreifen kénne.

Herr Liebrenz wirft die Frage auf, in welcher Form und mit
welchen Aufgaben sich das Kisten-Kontor weiterbetreiben lieBe.
Wenn sich eine Weiterfinanzierung durch den Bund nicht
realisieren lasst oder sich keine anderen
Finanzierungsméglichkeiten ergeben sollten, wirde er eine
Beibehaltung des Projektbeirats als kontinuierliches Austausch-
und Initiativgremium zwischen Bund, Landern und Kommunen
ausdrucklich unterstitzen.

AuBerdem machten die ersten Ergebnisse der derzeitigen
Auswertung des Schleswig-Holsteiner Fallstudien-Wettbewerbs
,Lust op dat Meer“ deutlich, dass Projektmanagement und
Coaching durchaus erforderlich sind und gefragt werden. Ein
entsprechendes Angebot des Kiste-n-Kontors musse ggf. jedoch
im Hinblick auf die Aufgaben der Lander und anderer Stellen noch
weiter konkretisiert werden.

Herr Autsch und Herr Liebrenz kdnnen sich des Weiteren eine
unterstutzende Funktion des Kisten-Kontors bei der
Fordermittelbeantragung vorstellen. Herr Autsch halt hier Beratung
aus einer Hand als abrufbare Dienstleistung flr wiinschenswert.
Frau Dirks macht deutlich, dass Coaching und Beratung im Sinne
eines Projektmanagements sehr gut vorstellbar sind. Beratung bei
der Beantragung von Fordermitteln fUr einzelne Projekte ist jedoch
von erheblichem Umfang und Kostenaufwand und wirde den
gegebenen Rahmen Ubersteigen. Herr Bohn unterstreicht, dass
das Angebot des Kisten-Kontors hier aber die Weitervermittlung
von Anfragen an kompetente Stellen einschlieBen kann.
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Ubereinstimmend wird die Einrichtung des Projektbeirats begriiBt,
dessen Fortbestehen von allen Beteiligten gewtinscht wird.
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4 Aktivitaten des Kisten-Kontors

In den vergangenen drei Monaten hat Prognos weitere
Aufbauarbeit fir das Kisten-Kontor geleistet:

4.1 Kommunale Information

Das Kusten-Kontor hat das in der 6. Projektbeiratssitzung abge-
stimmte Info-Paket an die Kistengemeinden verschickt (siehe
Protokoll 6. Projektbeiratssitzung).

4.2 Copyright

Die Namens- und Bildrechte am Logo des Kisten-Kontors wurden
beim Deutschen Patent- und Markenamt Minchen gesichert.

4.3 Pressearbeit

= Das Kisten-Kontor wird in Artikeln der Informationsschriften
der Kommunalen Spitzenverbande vorgestellt
(Verdffentlichung in den kommenden Ausgaben).

= Zudem wurde im EUCC-Kistennewsletter 2/2010 ein Artikel
des Kisten-Kontors veroffentlicht.

= Auch in der Prognos-Publikation trendletter 1/2010 ist ein
Artikel zur Arbeit des Kiisten-Kontors erschienen.

4.4 Internet

Die in der 6. Projektbeiratssitzung besprochenen Aktualisierungen
der Kiisten-Kontor-Homepage wurden vorgenommen:

= die Linkliste wurde online gestellt,

= die Beschreibungen der Landeraktivitdten zu IKZM wurden in
Rucksprache mit den Landervertretern erganzt und aktualisiert,

= Informationen zur EU-Férdermittel-Beratung in den Landern
wurden in Ricksprache mit den Landervertretern erganzt.

4.5 Veranstaltungen und Terminhinweise

Vertreter des Kisten-Kontors nahmen an einer Reihe von Ver-
anstaltungen teil und prasentierten die Arbeit des Klsten-Kontors.
AuBerdem nahmen Mitglieder des Projektbeirates an Veranstal-
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tungen mit IKZM-Bezug teil. Im Rahmen der Projektbeiratssitzung
werden hierzu Informationen ausgetauscht:

RADOST-Konferenz
Am 24. und 25. Marz 2010 nahm Herr Bohn als Vertreter des
Klsten-Kontors an der RADOST-Jahreskonferenz teil.

Coastal Futures Abschlusssymposium

Des Weiteren besuchte Herr Bohn am 4. M&rz 2010 im Auftrag
des Kisten-Kontors das Abschlusssymposium von Coastal
Futures.

IHK Nord AK Maritimer Umweltschutz

Frau Dirks und Herr Bohn vertraten das Kisten-Kontor am 19.
Marz 2010 auf der Sitzung des Arbeitskreises Maritimer Um-
weltschutz der IHK Nord in Hamburg. Dabei stellten sie die
Arbeit des Kusten-Kontors vor und erérterten Moéglichkeiten
der zukinftigen Zusammenarbeit.

Tagung Tourismusverband Jever
Herr Bohn berichtet von der Vorstellung des Kisten-Kontors
auf der Sitzung des Tourismusverbandes Jever.

Wadden Sea Forum ICZM Working Group Meeting

Herr Backhaus berichtet von der Vorstellung des Kisten-
Kontors auf der 10. Sitzung der ICZM Working Group des
Wadden Sea Forums in Hamburg. Das Kisten-Kontor war hier
eingeladen, die eigene Arbeit vorzustellen.

Herr Hilsmann berichtet vom diesjahrigen Treffen der IKZM —
Working Group des internationalen Rats fiir
Meeresforschung (ICES) auf Mallorca. U.a. wurde vereinbart,
das Themenfeld Maritime Planung explizit mit einzubeziehen.
Herr Kannen von der GKSS Geesthacht wird zuklinftig den
Vorsitz dieser Arbeitsgruppe Ubernehmen.

Zudem wird auf folgende Veranstaltungen hingewiesen, die in der
nachsten Zeit stattfinden:

Das Kusten-Kontor wird bei der Vorstellung des
Zukunftsbildes Wattenmeer der Michael-Otto-Stiftung in
Hamburg anwesend sein.

Das Kisten-Kontor wird die eigene Arbeit auf der Sitzung des
Umweltausschusses des Deutschen Stadtetages in
Limburg am 11. Juni 2010 vorstellen.

Es wird auf das NIHK-Wirtschaftsforum ,,Chancen fiir den
Kistenraum® in Cuxhaven hingewiesen.
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= Herr Lubbe weist auf eine Veranstaltung des KFKI in der 20.
Kalenderwoche hin, an der die internationalen Kiistenschutz-
referenten der Nordseeanrainerstaaten teilnehmen werden.

= Herr Pasternack verweist auf die ARL-Tagung ,,Auswirkung
auf den Kistenraum®. Er wird die Prasentation dieses Ter-
mins ebenfalls zwecks Verbreitung an den Projektbeirat an
Prognos senden.

= Herr Irmisch weist darauf hin, dass das BMBF gegen Ende des
Jahres 2010 im Rahmen von ,,Forschung fiir nachhaltige
Entwicklung® ein Kiistenforschungskonzept auflegen wird.

5 Nachste Schritte, Termine

Der Projektbeirat beschlieBt, dass die achte Sitzung am

2. September 2010 um 10:00 Uhr stattfinden soll. Die Sitzung wird
entweder in den Raumlichkeiten der Behérde fur Stadtentwicklung
und Umwelt in Hamburg oder alternativ im Konferenzraum der
Prognos AG in Berlin abgehalten werden.

Frau Dirks und Herr Hllsmann danken Herrn Glindemann und

Frau Wild-Metzko fir die Ausrichtung der Sitzung in den Rdumen
der Hamburg Port Authority. Sie danken den Teilnehmern flr die
produktive Diskussion und den angenehmen Verlauf der Sitzung.
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6 Gemeinsam getroffene

Verabredungen
Zustandigkeit Aufgaben
Herr Hilsmann Herr Hilsmann informiert Gber Prognos den Projektbeirat,

sobald n&here Informationen Gber die Online-
Offentlichkeitsbeteiligung im Rahmen des IKZM-follow-up der
EU vorliegen (Zeitpunkt, Ablauf, Art der Auswertung u.a.).

Herr Pasternack Herr Pasternack sendet die Prasentation ARL Tagung
»Auswirkung auf den Kiistenraum* an das Kusten-Kontor
zwecks Verbreitung an den Projektbeirat.

Frau Gavriilidis-Muller | Das Vorgehen zum Beitrag der Lander zum nationalen IKZM-
Bericht wird noch einmal von Frau Gavriilidis-Muller im BMU
abgestimmt.

Kisten-Kontor Die Einladung zum Workshop wird in der KW 20 versendet,
auch der Projektbeirat erhélt die Einladung. Das Kisten-
Kontor organisiert und moderiert den Workshop auf Bitte des
Projektbeirates.

Kusten-Kontor Die in der 7. Projektbeiratssitzung erzielten Diskussionser-
gebnisse zum nationalen EU-IKZM-Bericht werden von
Prognos gesammelt. Sie sollen als Entwurf, mit dem man in
den Konsultationsprozess hineingeht, dienen. Zwecks
Erganzung wird sich Prognos ggf. an PB-Mitglieder wenden.

Kusten-Kontor Zur Informationssammlung fur den nationalen IKZM-Bericht
schickt das Kisten-Kontor den Projektbeiratsmitgliedern am
12. Mai 2010 per E-Mail die drei Kriterien 1. Rechtliche
Instrumente, 2. Programme und Plane, 3. Praxisbeispiele.

Kiisten-Kontor Die Titel der bisher Uber30 eingereichten deutschen
Fallstudien fir das Projekt OURCOAST werden vom Kiisten-
Kontor an die Projektbeiratsmitglieder versandt.

Kiisten-Kontor Die acht Prinzipien oder IKZM-Leitsétze, die auf Grundlage
der Diskussion in der 6. PB-Sitzung formuliert wurden, sollen
in den Bericht aufgenommen werden. Dazu sollen sie auf dem
Workshop am 09.06.2010 vorgestellt werden. Das Kisten-
Kontor leitet diese noch einmal an die PB-Mitglieder weiter.
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